AB&DB

ATTIE, BRITO & BASTOS

EXCELENTISSIMO JUIZO DE DIREITO DA 10* VARA CIiVEL DA COMARCA DE
UBERLANDIA/MG

Autos n° 1003844-24.2026.8.13.0702

ALIANCA AGRICOLA DO CERRADO S.A., ALIANCA TRANSPORTES
AGRICOLA DO CERRADO LOGISTICA LTDA. — ATAC LOGISTICA ¢ ALIAGRO
TRADING S.A., ja devidamente qualificadas nos autos da RECUPERACAO JUDICIAL em

epigrafe, vém, mui respeitosamente a digna presenca de Vossa Exceléncia, por meio de seus
advogados que esta subscrevem, manifestar-se sobre a peticio apresentada pelo BANCO ABC
BRASIL S.A. (Ev. 568) em oposi¢ao ao pedido de declaracio de essencialidade dos recebiveis do

contrato de tolling (Ev. 555), expondo e requerendo o que segue.

De inicio, registre-se que a manifestacio do Banco ABC ndo enfrenta o ponto central
destes autos — a essencialidade ja reconhecida do contrato de tolling para o soerguimento das
Recuperandas — limitando-se a opor uma suposta contradi¢do logica que, como se demonstrara,

ndo existe.

1. DO DESCABIMENTO DE ALEGACOES LANCADAS NESTE MOMENTO PELO
BANCO ABC QUANDO POSSUI DiVIDA INSCRITA COMO CONCURSAL A DIVIDA
OBJETO DAS CONSTRICOES ALEGADAS, AINDA NAO FORA ANALISADA PELOS
ADMINISTRADORES JUDICIAIS (PORQUE AINDA CORRENDO PRAZO PARA
ANALISE DAS DIVERGENCIAS)

Inicialmente, ha de se considerar que o crédito do banco que, conforme se verifica do

Quadro Geral de Credores da Agravante (Doc. 09), o crédito do Banco ABC encontra-se

arrolado como concursal na Classe III — Quirografarios, no valor de R$ 41.255.638,00 (data-

base do processamento da recuperacao):
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Hé de se destacar que no QGC, o crédito do Banco ABC foi listado considerando a soma
de 1 CCB e 5 CPRs ¢ a execucdo que gerou a penhora esta lastreada apenas na CCB n° 17322025
(inicial e titulos executivos em anexo), emitida em 16/09/2025, com valor principal de R$ 12,8
milhdes. Esse, portanto, ¢ o motivo pelo qual o crédito arrolado possui valor superior a0 montante
da execucdo. Estabelece-se, portanto, que o crédito objeto da execugdo esta incluido no crédito

arrolado.

Nesse esteio, o crédito presume-se concursal. Para que assim ndo fosse, caberia ao credor
opor divergéncia ou impugnagdo ao crédito, perante os administradores judiciais na fase

administrativa da verifica¢do de créditos (Art. 7°, §1°).

E o que dispde o art. 49, caput, da Lei 11.101/2005: "Estdo sujeitos a recuperacdo judicial
todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que nao vencidos.” As excegdes do §3° do
art. 49 devem ser interpretadas restritivamente e ndo autorizam que o credor se arrogue

unilateralmente a condi¢ao de extraconcursal.

Ademais, considerando a publica¢do do edital em 23/04, o prazo de 15 dias para credores
apresentarem habilitacdes e divergéncias (art. 7°, §1°) finalizou em 12/05/2026 e, portanto, o prazo
de 45 dias para os AJs publicarem a relag¢do de credores (art. 7°, §2°) terd como termo final apenas

26/06/2026.

Ou seja, o crédito do banco presume-se concursal, na medida em que estd em curso o prazo

para andlise das divergéncias por parte dos administradores judiciais.

2. INTENCAO EGOISTICA E INDIVIDUALISTA DO BANCO ABC EM DETRIMENTO
A TODOS FUNCIONARIOS, SOCIEDADE E CONCURSALIDADE DE CREDORES

Nota-se facilmente que a intencdo individualista e egoistica do Banco ABC ao atingir
o recebimento decorrente do contrato de tolling que ¢ a espinha dorsal do soerguimento para
satisfazer unicamente seu interesse, gerard a indevida e prematura decretacdo de inviabilidade da
empresa, aniquilando aproximadamente 200 empregos diretos, 600 indiretos, comprometendo
arrecadagdo tributdria, pagamento de insumos e prejudicando a sociedade e a concursalidade de

credores.
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Assim, descabida a intengao do Banco ABC porque afronta o principio da preservagao

da empresa que ¢ a razdo de ser de toda a LRF.

3. DA INEXISTENCIA DA ALEGADA “CONTRADICAO LOGICA INSUPERAVEL”.
GARANTIA CONSTITUIDA ANTERIORMENTE AO DEFERIMENTO DA
RECUPERACAO JUDICIAL PARA RESGUARDAR A OPERACAO DE TOLLING E EM
MOMENTO QUE AS RECUPERANDAS SOFRIAM INUMERAS TENTATIVAS DE
CONSTRICAO - ADEMAIS, A EXISTENCIA DE GARANTIA FIDUCIARIA SOBRE UM
BEM NAO OBSTA A DECLARACAO DE SUA ESSENCIALIDADE. INSTITUTO DA
ESSENCILIDADE CUJA APLICACAO TIPICA E JUSTAMENTE EM BENS
GRAVADOS POR ALIENACAO FIDUCIARIA.

O Banco ABC busca induzir este Juizo em erro ao alegar uma contradi¢do que ndo
existe. Sustenta o credor que, se as Recuperandas afirmaram, perante o TISP, que os recebiveis do
tolling foram cedidos fiduciariamente a ADM, ndo poderiam, perante este Juizo, invocar a

essencialidade desses mesmos recebiveis. O argumento ndo resiste a analise.

Inicialmente, ndo prospera a alegacdo do Banco ABC porque ignora o ambiente em
que foi realizado o contrato de tolling e a razao da constituicdo da garantia fiducidria em prol da
ADM. Como se percebe dos autos, o contrato de tolling € a espinha dorsal para o soerguimento da
empresa, tanto que decretada a essencialidade da planta industrial, iméveis e seus componentes.
Como o contrato de folling foi assinado antes do deferimento do processamento da recuperacao
judicial e quando da existéncia de uma infinidade de constri¢cdes, era imprescindivel naquele
momento que se constituisse cessdo fiduciaria em prol da ADM porque caso assim nao fosse, a
apreensao do valor recebido por terceiros nao permitiria que as Recuperandas pagassem os
funcionarios que trabalham na operagdo, nem os tributos, nem os insumos e tornaria impossivel a

continuidade do contrato de tolling.
Assim, plenamente justificavel a realizagdo de negocio fiduciario naquele momento.

Outrossim, € pacifico que a existéncia de alienagdo ou cessao fiduciaria sobre um bem

nao obsta a declaracdo de sua essencialidade. Pelo contrario: € justamente no_contexto das

oarantias fiduciarias que o instituto da essencialidade encontra sua aplicacao mais tipica e

usual.
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E o que dispde expressamente o art. 6°, §7°-A, da Lei n° 11.101/2005, ao tratar

precisamente dos créditos referidos no art. 49, §3° — entre os quais a cessdo fiduciaria de direitos

creditorios:

Art. 6° (...) § 7°-A. O disposto nos incisos I, II e III do caput deste artigo ndo se aplica
aos créditos referidos nos §§ 3° ¢ 4° do art. 49 desta Lei, admitida, todavia, a
competéncia do juizo da recuperagao judicial para determinar a suspensao dos atos de
constricdo que recaiam sobre bens de capital essenciais & manuten¢dao da atividade
empresarial durante o prazo de suspensao a que se refere o § 4° deste artigo, a qual sera
implementada mediante a cooperagdo jurisdicional, na forma do art. 69 da Lei n°
13.105, de 16 de marco de 2015 (Codigo de Processo Civil), observado o disposto no
art. 805 do referido Coédigo.  (Incluido pela Lei n°® 14.112, de 2020)

O dispositivo ¢ claro: ainda que o crédito esteja garantido por cessdo ou alienagdo
fiduciaria compete ao juizo recuperacional suspender os atos de constri¢do que recaiam sobre os
bens essenciais. A lei ndo estabelece contradi¢do alguma entre a propriedade fiduciaria e a

essencialidade, ao contrario, ¢ exatamente essa a hipdtese que ela regula.

Nao ha, pois, qualquer comportamento contraditorio (venire contra factum proprium).
Afirmar que os recebiveis estdo cedidos fiduciariamente 8 ADM — verdade incontroversa, que
consta do contrato juntado a estes autos desde a sua celebracdo — e afirmar que esses mesmos
recebiveis sdo essenciais a atividade das Recuperandas sao proposi¢des compativeis. Um bem
pode, a um s6 tempo, ser objeto de propriedade fiducidria de um credor e essencial a atividade da

recuperanda e € precisamente essa coexisténcia que o art. 6°, §7°-A, disciplina.

A jurisprudéncia € pacifica quanto a possibilidade de declaragao de essencialidade de

bens garantidos por alienacdo fiduciaria:

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO
JUDICIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. BENS MOVEIS . ALIENACAO
FIDUCIARIA. ATIVIDADE EMPRESARIAL. ESSENCIALIDADE DO BEM. AFERICAO
. COMPETENCIA DO JU{ZO UNIVERSAL. 1. Ainda que se trate de créditos garantidos por
alienacao fiducidria, compete ao juizo da recuperacio judicial decidir acerca da
essencialidade de determinado bem para fins de aplicacdo da ressalva prevista no art. 49, §
3° da Lein®11.101/2005, na parte que nio admite a venda ou a retirada do estabelecimento
do devedor dos bens de capital essenciais ao desenvolvimento da atividade empresarial. 2. No
caso, ilmpossibilidade de prosseguimento da acao de busca e apreensdo sem que o juizo quanto a
essencialidade do bem seja previamente exercitado pela autoridade judicial competente, ainda que
ultrapassado o prazo de 180 (cento e oitenta dias) a que se refere o art. 6°, § 4°, da Lei n° 11
.101/2005.3. Agravo interno nao provido. STJ - AgInt no CC: 183972 CE 2021/0350623-6,
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Relator.: Ministro~ RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data de Julgamento: 05/03/2024, S2 -
SEGUNDA SECAO, Data de Publicacao: DJe 07/03/2024)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA. BEM ESSENCIAL A
ATIVIDADE DA EMPRESA RECUPERANDA . CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE
EM FAVOR DO CREDOR. SUSPENSAO. POSSIBILIDADE. ALTERACAO DA NATUREZA
DO CREDITO . IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE ARGUMENTOS APTOS A
DESCONSTITUICAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1.
Quando for reconhecida a essencialidade do bem objeto de alienacio fiducidria para a
atividade de empresa recuperanda, admite-se a suspensio da consolidacio da propriedade
em favor do credor, por interpretacio do art. 47 da Lein. 11.101/2005 .2. A submissdo ao juizo
concursal, todavia, ndo autoriza a alteragao da natureza do crédito que recai sobre os bens alienados
fiduciariamente.3. Mantém-se a decisdo impugnada por seus proprios fundamentos quando o
agravo interno deixa de trazer argumentos capazes de alterar o entendimento firmado . 4. Agravo
interno desprovido. (STJ - Aglnt no Agint no AREsp: 2049324 MG 2022/0002708-1, Relator.:
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Data de Julgamento: 14/08/2023, T4 - QUARTA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 16/08/2023)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. DIREITO EMPRESARIAL E
PROCESSUAL CIVIL. DECLARACAO DE ESSENCIALIDADE DE BENS . ALIENACAO
FIDUCIARIA. RECURSO DESPROVIDO. 1. CASO EM EXAME [..] Ill. RAZOES DE
DECIDIR 4 . O principio da preservagao da empresa, insculpido no art. 47 da Lei n® 11.101/2005,
visa garantir a continuidade das atividades empresariais, mantendo os bens indispensaveis a
operagao da recuperanda durante o periodo de reestruturagdo financeira. 5 . A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica tem consolidado o entendimento de que, mesmo em se tratando
de bens objeto de alienaciio fiduciaria, sua retirada pode ser obstada caso sejam considerados
essenciais a atividade da empresa, conforme precedentes (Agint no AREsp n. 1.529.808/RS e
Agintno TP n. 3.137/MT). 6. No caso em aprego, restou demonstrado, por meio de manifestagao
do Administrador Judicial e parecer da Procuradoria-Geral de Justica, que os veiculos objeto da
controvérsia sdo utilizados diretamente na atividade de transporte de cargas da empresa
recuperanda, sendo essenciais para sua operacdo e soerguimento . 7. A alega¢do do agravante de
que a recuperanda possui outros veiculos nao descaracteriza a essencialidade dos bens, uma vez
que a atividade de transporte exige a totalidade da frota para sua plena execugdo. IV.
DISPOSITIVO: 8 . Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo de instrumento, mantendo-
se a decisdo que declarou a essencialidade dos bens e determinou sua permanéncia na posse da
recuperanda pelo prazo do stay period. (TJ-MG - Agravo de Instrumento:
27895193420248130000, Relator.: Des.(a) José Eustaquio Lucas Pereira, Data de Julgamento:
19/02/2025, Cémaras Especializadas Civeis / 21* Camara Civel Especializada, Data de
Publicagao:21/02/2025)

Soma-se ainda que a essencialidade visa justamente garantir a continuidade do contrato

de tolling (que era a mesma intencao da garantia fiduciaria).
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Inexiste, portanto, a contradi¢ao alegada.

4. A CESSAO FIDUCIARIA DA CONTA VINCULADA NAO OBSTA A POSSE E A
LIVRE UTILIZACAO DOS RECEBIVEIS PELA RECUPERANDA COMO CAPITAL DE
GIRO OU DE FLUXO DE CAIXA CONFORME O PROPRIO CONTRATO DE
DEPOSITO FIRMADO COM A ADM

O Banco ABC pretende extrair da cessdo fiduciaria a conclusdo de que os recebiveis
ndo transitariam pelo patrimonio das Recuperandas e, por isso, ndo comporiam seu caixa
operacional. Todavia, o Contrato de Deposito (Escrow — em anexo) firmado pela Recuperanda,

pela ADM e pelo Banco Santander demonstra o contrario.

Como demonstra o Contrato de Depoésito, mesmo com a cessao fiduciaria, a posse

dos recebiveis garantem a Recuperanda o direito de movimentar a conta e de utiliza-la como

efetivo capital de giro — pagando funcionarios, tributos., adquirindo os bens necessarios ao

funcionamento das plantas e tudo o mais essencial 2 sua manutenciao e ao seu soerguimento.

Assim se observa do contrato:

a) Movimentacio isolada pela Recuperanda em cenario normal — o Predmbulo do
Contrato de Deposito estabelece que as “Instrucdes de Movimentagdo” e as “Instrucdes de
Investimentos” sdo exercidas de forma isolada pela PARTE A (Alianca Agricola). Vale dizer:

no curso ordinario, € a propria Recuperanda quem movimenta e dispde dos recursos depositados:
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PARTE A

ALIANCA AGRICOLA DO CERRADO S.A., sociedade andnima, com sede na cidade de Uberlandia,
Estado de Minas Gerais, na Avenida Presidente Medici, n® 1.001, Morada da Colina, CEP 38.411-012,
inscrita no CNPJ/MF sob o n® 12.006.181/0001-42.

INSTRUCOES:
INSTRUGCOES DE MOVIMENTAGAO

[ isolada
[ conjunta B PARTE A [0 PARTE B

V10 (10.01.2022)

documento original (SHA256): 3139783 1aa3610db049(7 8f96fae4 128bbf7 e 14db4ba8245abadbe765a928a8b

& Santander

INSTRUCOES DE INVESTIMENTOS

X isolada
[ conjunta B PARTE A [0 PARTE B

[ ndo se aplica

b) O bloqueio pela ADM s6 se ativa em caso de inadimplemento — que nao
ocorreu — nos termos da Clausula 5.2 do Contrato de Deposito, a ADM somente pode instruir o
bloqueio dos recursos “na hipotese de ocorréncia de inadimplemento, pela PARTE A, de qualquer
obrigacgdo prevista no Contrato de Industrializa¢do ou na Cessdo Fiduciaria”. Nao ha, nem se

alega, qualquer inadimplemento da Recuperanda perante a ADM:
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CLAUSULA QUINTA — INSTRUCOES PARA BLOQUEIO E DESBLOQUEIO DA(S) CONTA(S)

5.1. A(s) PARTE(S), conforme regras definidas no Predmbulo, podera(3o) solicitar o
bloqueio/desblogueio da(s) contas, mediante INSTRUGAO neste sentido.

5.1.2. As INSTRUCOES de blogueios/desbloqueio de recursos deverfio ser recepcionadas, conforme
horério definido na Clausula 1.4, item “i”. As INSTRUCOES efou notificagdes recebidas apds este

horario somente serdo efetivadas no dia util seguinte.

5.2.  Sem prejuizo do disposto na Clausula 5.1, a PARTE B podera, a qualquer tempo e de forma
isolada, enviar INSTRUCAO de bloqueio dos RECURSOS da CONTA DE DEPOSITO e da CONTA
INVESTIMENTO, na hipdtese de ocorréncia de inadimplemento, pela PARTE A, de qualquer obrigacdo
prevista no CONTRATO DE INDUSTRIALIZACAO ou na CESSAO FIDUCIARIA. A referida INSTRUCAQ
de bloqueio devera ser cumprida pelo BANCO DEPOSITARIO no mesmo dia til de seu recebimento,

10

desde que recepcionada até o horario previsto na Clausula 1.4, item "i", ou no dia Gtil subsequente,

caso recepcionada apds tal horario.

5.3.  Na hipdtese de blogueio dos RECURSOS nos termos da Clausula 5.2, o desbloqueio somente
ocorrera mediante nova INSTRUCAO da PARTE B, de forma isolada, ndo sendo necessaria a anuéncia
da PARTE A para tal desblogueio.

5.4. Durante o periodo de blogueio dos RECURSOS nos termos da Clausula 5.2, qualquer
movimentacdo ou transferéncia dos RECURSOS somente podera ser realizada mediante INSTRUCAQ

conjunta da PARTE B, conforme previsto no Preambulo.

55. O BANCO DEPOSITARIO ndo terd a obrigacdo de verificar a efetiva ocorréncia de
inadimplemento que justifique o blogueio nos termos da Clausula 5.2, bastando, para o cumprimento
da INSTRUCAOQ de bloqueio, o recebimento de notificacio por escrito da PARTE B.

A propriedade fiducidria da ADM ¢, por defini¢do, resolivel: existe como garantia e
se extingue a medida que a Recuperanda cumpre o contrato — o que vem fazendo. Nao se trata de
propriedade plena que exclua o uso econdomico pela Recuperanda. Por isso, a constricdo promovida
pelo Banco ABC nao atinge um bem alheio ao caixa das Recuperandas, mas exatamente o capital
de giro de que elas dispdem para operar — em consonancia com o que se demonstrou no Evento

555.

Outrossim, ainda que assim nao fosse, melhor sorte ndo teria o banco ABC porque os
recebiveis do contrato de tolling também se configuram fluxo de caixa, nao podendo ser constritos

sob pena de afronta ao principio da preservagdo da empresa.
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Dai também porque ndo ha contradigao com o sustentado pela Recuperanda perante o
TJSP: os recebiveis ndo constituem patrimonio livre, penhoravel por terceiro credor quirografério
como o Banco ABC, pois gravado por cessdo fiduciaria em favor da ADM. Simultaneamente, sdo
o capital de giro e fluxo de caixa de que a Recuperanda se vale, na posse e uso ordinarios, para

manter a atividade.

5.DA DEMONSTRACAO DA ESSENCIALIDADE — E DA INVERIDICA PREMISSA DE
QUE “APENAS 10%” DOS RECEBIVEIS FORAM ATINGIDOS

Como demonstrado na petigdo de Ev. 555, os recebiveis do contrato de tolling
constituem todo o capital de giro da Recuperanda e a tnica forma de quitar suas obrigacdes —
folha de pagamento de mais de 200 empregados diretos, tributos correntes, custos de manutencao
das duas plantas industriais e despesas administrativas. Nao ha duvida quanto a sua essencialidade,
jé assinalada por este Juizo (decisdes de 11/03/2026 ¢ 31/03/2026) e pelo Administrador Judicial

(Laudo de Constatagao Prévia).

Quanto ao argumento de que a penhora atingiria “apenas 10%” dos recebiveis,
deixando “90% disponiveis”, ele ¢ factualmente falso. Conforme demonstrado documentalmente
no Ev. 555, o que de fato ocorreu foi o bloqueio, via SISBAJUD, da integralidade do saldo da

conta vinculada, ou seja, ndo restaram “90%"”>, toda a conta foi bloqueada.

A alegacdo de que faltaria demonstragdo de impacto operacional ignora que a

Recuperanda ficou, comprovadamente, sem qualquer recurso para operar.

6. DA POSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DE RECEBIVEIS DO CONTRATO
DE TOLLING COMO BEM DE CAPITAL ESSENCIAL POR TER NATUREZA DE
CAPITAL DE GIRO E FLUXO DE CAIXA — JURISPRUDENCIA RECENTE E
REITERADA DO STJ E DO TIMG, EM SENTIDO OPOSTO AOS JULGADOS ANTIGOS
E NAO VINCULANTES INVOCADOS PELO BANCO

Por fim, o Banco ABC sustenta que dinheiro, por ser fungivel, jamais poderia ser
considerado bem de capital essencial. Conforme ja demonstrado no Evento 555, o STJ possui

jurisprudéncia consolidada e mais recente quanto a possibilidade de se declarar a essencialidade
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de ativos financeiros quando estes sdo indispensaveis a manutencao do capital de giro da empresa

em recuperagdo — exatamente o caso dos autos.

Registre-se, ademais, que a jurisprudéncia citada pelo Banco ABC é composta de
acordaos antigos (ja superados por overruling) ou proferidos por tribunais estaduais diversos do
Tribunal de Justi¢a de Minas Gerais, que nao possuem qualquer hierarquia perante este Juizo e nao
o vinculam. Por outro lado, o STJ e o TIMG possuem entendimento reiterado e recente sobre o

tema.

A nocdo de bem de capital essencial, na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga,
“deve ser interpretado de forma teleologica e sistemdtica, em harmonia com o principio
da preservacio da empresa, abrangendo também os ativos financeiros (dinheiro) indispensaveis

ao giro da atividade empresarial’:

DIREITO TRIBUTARIO E EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. CONSTRICAO DE ATIVOS FINANCEIROS.
BENS DE CAPITAL. CONCEITO TELEOLOGICO. PRESERVACAO DA EMPRESA.
COMPETENCIA DO JUIZO UNIVERSAL. NEGADO PROVIMENTO.

1. Embora a recuperagdo judicial ndo suspenda as execugdes fiscais, a competéncia para a pratica
de atos de constricdo que recaiam sobre bens de capital essenciais @ manutencao da atividade da
empresa, especialmente apos a vigéncia da Lei n° 14.112/2020, ¢ deslocada para o Juizo da
Recuperagao Judicial.

2. ""O conceito de ""bens de capital essenciais'', previsto no art. 6°, § 7°-B, da Lei 11.101/2005,
deve ser interpretado de forma teleoldgica e sistemitica, em harmonia com o principio da
preservacio da empresa, abrangendo também os ativos financeiros (dinheiro) indispensaveis
ao giro da atividade empresarial, especialmente cuidando-se de empresas prestadoras de
servicos. Compete ao Juizo da recuperacio judicial, que possui a visio integral da situagio
patrimonial e das obrigacdoes da devedora, deliberar sobre a essencialidade do bem e a
viabilidade da constricio, ainda que determinada pelo Juizo da execuc¢do fiscal, em
observincia ao dever de cooperaciio jurisdicional (art. 69 do CPC)." (AgInt no REsp n.
2.125.568/RJ, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de
23/12/2025).

3. Recurso especial desprovido.

(REsp n. 2.219.292/GO, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Segunda Turma, julgado
em 11/3/2026, DJEN de 16/3/2026.)

EMPRESARIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. CONSTRICAO DE
ATIVOS FINANCEIROS. COMPETENCIA DO JUIZO UNIVERSAL. BENS DE CAPITAL.
CONCEITO AMPLO. ESSENCIALIDADE. DEVER DE COOPERACAO
JURISDICIONAL. JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. 1. A
jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ firme no sentido de que, embora a execugdo fiscal ndo se
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suspenda com o deferimento da recuperagao judicial, os atos de constricao que afetem o patrimonio
da empresa em recuperagdo devem ser submetidos ao controle do Juizo universal. 2. O conceito
de "bens de capital essenciais', previsto no art. 6°, § 7°-B, da Lei 11.101/2005, deve ser
interpretado de forma teleologica e sistematica, em harmonia com o principio da preservacao
da empresa, abrangendo também os ativos financeiros (dinheiro) indispensaveis ao giro da
atividade empresarial, especialmente cuidando-se de empresas prestadoras de servigos. 3.
Compete ao Juizo da recuperacao judicial, que possui a visao integral da situagdo patrimonial e das
obrigagdes da devedora, deliberar sobre a essencialidade do bem e a viabilidade da constricao,
ainda que determinada pelo Juizo da execucdo fiscal, em observancia ao dever de cooperagdo
jurisdicional (art. 69 do CPC). 4. Agravo interno improvido. (AgInt no REsp n. 2.125.568/R]J,
relator Ministro Afranio Vilela, Segunda Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de 23/12/2025.)

No mesmo sentido, é o entendimento do TIMG:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECUPERACAO JUDICIAL - DECISAO PROFERIDA NOS
AUTOS PRINCIPAIS - RECONHECIMENTO SUMARIO DE EXTRACONCURSALIDADE
DE CREDITO - COOPERATIVA DE CREDITO - IMPOSSIBILIDADE - NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA DO RITO PROPRIO DE VERIFICACAO E CLASSIFICACAO DE
CREDITOS - ARTS. 8° A 15 DA LEI N° 11.101/2005 - INCIDENTE DE IMPUGNACAO DE
CREDITO PENDENTE - ERRO DE PROCEDIMENTO - CONTRADITORIO E AMPLA
DEFESA - JUIZO UNIVERSAL - COMPETENCIA PARA DELIBERAR SOBRE ATOS
CONSTRITIVOS - STAY PERIOD - BLOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS - CAPITAL
DE GIRO - ESSENCIALIDADE PRESUMIDA - PRESERVACAO DA EMPRESA - ART.
47 DA LREF - IMPOSSIBILIDADE DE MANUTENCAO DE CONSTRICAO, AINDA QUE
PARCIAL, E DE AUTORIZACAO PARA BLOQUEIOS FUTUROS - VIOLACAO A PAR
CONDITIO CREDITORUM - PRECEDENTES DO STJ.
1- A defini¢do acerca da natureza concursal ou extraconcursal do crédito, especialmente quando o
Administrador Judicial o classifica como concursal, deve observar o procedimento especifico
previsto nos arts. 8° a 15 da Lei n° 11.101/2005, sendo inviavel o reconhecimento sumario da
extraconcursalidade por decisdo interlocutéria nos autos principais da recuperacdo judicial.
2 - A existéncia de incidente de impugnacao de crédito pendente de julgamento impede que o Juizo
Recuperacional antecipe, de forma incidental, conclusdo que deve resultar de contraditorio
exauriente, sob pena de nulidade por erro de procedimento.
3 - Durante o stay period, compete exclusivamente ao Juizo Universal da recuperagdo judicial
deliberar sobre atos constritivos que atinjam o patrimonio da empresa em soerguimento, inclusive
em relagdo a créditos de natureza extraconcursal, a luz do principio da preservagdo da empresa.
4 - Os ativos financeiros indispensaveis ao capital de giro da recuperanda configuram bens
essenciais a atividade empresarial, sendo vedada a manutenciio de bloqueios ou a autorizacio
para futuras constricoes que comprometam o regular funcionament o da empresa.
5 - A manutencio de constricoes individuais durante o periodo de blindagem afronta a par
conditio creditorum e inviabiliza o objetivo da recuperacio judicial. (TJIMG - Agravo de
Instrumento-Cv 1.0000.25.354293-0/000, Relator(a): Des.(a) Jair Vardo , 3* CAMARA CIVEL,
julgamento em 12/02/2026, publicagdo da simula em 12/02/2026)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECUPERACAO JUDICIAL - DECISAO PROFERIDA NOS
AUTOS PRINCIPAIS - RECONHECIMENTO SUMARIO DE EXTRACONCURSALIDADE
DE CREDITO - COOPERATIVA DE CREDITO - IMPOSSIBILIDADE - NECESSIDADE DE
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OBSERVANCIA DO RITO PROPRIO DE VERIFICACAO E CLASSIFICACAO DE
CREDITOS - ARTS. 8° A 15 DA LEI N° 11.101/2005 - INCIDENTE DE IMPUGNACAO DE
CREDITO PENDENTE - ERRO DE PROCEDIMENTO - CONTRADITORIO E AMPLA
DEFESA - JUIZO UNIVERSAL - COMPETENCIA PARA DELIBERAR SOBRE ATOS
CONSTRITIVOS - STAY PERIOD - BLOOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS -
CAPITAL DE_GIRO - ESSENCIALIDADE PRESUMIDA - PRESERVACAO DA
EMPRESA - ART. 47 DA LREF - IMPOSSIBILIDADE DE_MANUTENCAO DE
CONSTRICAQ, AINDA QUE PARCIAL, E DE AUTORIZACAO PARA BLOQUEIOS
FUTUROS - VIOLACAO A PAR CONDITIO CREDITORUM - PRECEDENTES DO STJ . 1-
A definicdo acerca da natureza concursal ou extraconcursal do crédito, especialmente quando o
Administrador Judicial o classifica como concursal, deve observar o procedimento especifico
previsto nos arts. 8> a 15 da Lei n® 11.101/2005, sendo inviavel o reconhecimento sumadrio da
extraconcursalidade por decisdo interlocutoéria nos autos principais da recuperagdo judicial. 2 - A
existéncia de incidente de impugnacdo de crédito pendente de julgamento impede que o Juizo
Recuperacional antecipe, de forma incidental, conclusdo que deve resultar de contraditorio
exauriente, sob pena de nulidade por erro de procedimento . 3 - Durante o stay period, compete
exclusivamente ao Juizo Universal da recuperacio judicial deliberar sobre atos constritivos
que atinjam o patrimonio da empresa em soerguimento, inclusive em relacio a créditos de
natureza extraconcursal, a luz do principio da preservacido da empresa. 4 - Os_ativos
financeiros indispensaveis ao capital de giro da recuperanda configuram bens essenciais a
atividade empresarial, sendo vedada a manutencio de bloqueios ou a autorizacio para
futuras constricoes que comprometam o regular funcionament o da empresa. 5 - A
manutencio_de constricoes individuais durante o periodo de blindagem afronta a par
conditio creditorum e inviabiliza o objetivo da recuperacio judicial. (TJ-MG - Agravo de
Instrumento: 35429301420258130000, Relator.: Des .(a) Jair Vardo, Data de Julgamento:
12/02/2026, Camaras Civeis / 3* CAMARA CIVEL, Data de Publicagdo: 12/02/2026)

Os julgados s@o inequivocos e atuais: os ativos financeiros indispensaveis ao capital de
giro da recuperanda configuram bens essenciais, cuja constri¢do ¢ defesa, sob pena de violacao a

par conditio creditorum e de inviabilizagdo da recuperagao.
ANTE O EXPOSTO, as Recuperandas reiteram o pedido formulado no Ev. 555.
Nestes termos, pede deferimento.

Uberlandia/MG, 20 de maio de 2026.

WENDEL DE BRITO LEMOS TEIXEIRA
OAB/MG 91.497

LETICIA ARANTES KEHDI
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OAB/MG 217.512

PAULO HENRIQUE ARAUJO ZICA
OAB/MG 140.595
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